
經驗分享：
校內評卷心得
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（1）校內評估的注意事項



校內評估的角色
不同目的的評估，
有甚麼不同操作？



評卷操作的背後
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分數的重要性

調適空間？



評估原則



評估類型、卷別、題型、議
題、跨單元、作答技巧要求







校內評卷機制（1）
•校內評卷機制操作的考慮

完成評卷（時間）

評卷質素

學生就卷評的學習

同工對評卷的理解

同工對學生的認識

雙評制？評卷會議？
調分？

分數分析？......



校內評卷機制（1）



校內評卷機制（2）
•過往可能操作

依據模擬公開試評卷程序

獨立班處理

以分題劃分

以分層卷別劃分



小結
了解評改的目的

平衡評改的考慮

善用評改的結果

–調節難點

–改進策略



（2）學生的難點與對應



學生常犯毛病

離題 / 未完全
掌握提問關鍵字

概念運用不恰當

過於依賴資料 / 盲目重寫
資料內容 / 完全無視資料

欠情境化

例子欠多元化

內容欠缺具體 / 針對
性（例如建議欠針對問
題、對象、如何解決、
可行性及情境考慮）

推論不恰當（過大 / 小
/ 急 / 欠因果關係）

反論薄弱
（多角度思考的呈現不足）

致命！本質上
的錯誤！

演繹層面的
技術問題



是日各組評改題型
因素題

持份者分析 / 持份者衝突

建議

描述數據

解釋漫畫

角色代入

比較題（最有效）

可能困難



難點注意（1）：因素題

未能有效歸納 / 概念化不足

未有根據資料（卷一適用）

未有合適解說或具體說明

未有就論點加入例子說明

推論不足，流於抄寫題目資料



對應
方案
(一)



審美標準受甚麼因素影響？
•社會風氣

•文化

•傳媒影響

•自我價值
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對應方案(二)



美的定義
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外在美
內在美

畫一的外在美
文化單一化

對應方案(二)



青少年的價值觀
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對應方案(二)



•持份者僅於﹕市民、政府、環保團體

•持份者角色及想法誤解

•持份者所持的價值取向不理解

•未具體說明衝突是什麼

•未能有效歸納或運用概念

難點注意（2）：持份者衝突



校內操作

議題/
問題

指出

特徵

尋找

原因

歸類/
向度/
持份者

概念運
用/

價值取
向



為何本港廚餘棄置量持續高企？

•觀看片段《廚餘回收》及《廚餘回
收2》

•歸納一些原因

•嘗試運用概念

廚餘回收.mp4
廚餘回收2.avi


歸納香港廚餘棄置量的情況

• 趨勢方面：

1.家居廚餘棄置量持續上升

2.工商業廚餘棄置量起伏不定 (有升有跌)

3.整體廚餘棄置量反覆上升 (上升趨勢)

4.廚餘佔整體都市固體廢物的比例反覆上升

• 比例方面：

1.以家居廚餘為主，佔整體廚餘七成





•誇大論點或推論太快

•未有比較意識

•論點與論據之間欠扣連

•反論欠清晰具體

難點注意（3）：比較題



校內操作﹕對應方案

課堂

課後

測驗



•「堅離地」建議（例：立法禁止食肉）

•未有建議針對點或措施目標

•建議不具體交代（例：政府叫巿民...）

•角色未認清（例：萬能政府）

•誇大效用（例：講座）

•邏輯謬誤-->循環論證（例：大部分港人均食

肉，故港人食素是不可能）

難點注意（4）：建議題、
可能困難或角色代入



校內操作﹕對應方案



•不甘於單作描述，強作解釋

•未有清楚歸納

•數據或漫畫描述與歸納之間未有清楚扣連

•未有盡用數據或漫畫

•未有對資料作出整理

•太多個人猜想

難點注意（5）：
數據及漫畫題



•學習工具 / 框架

•全面運用

•強化及轉移

校內操作﹕對應方案







教
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評

漸進
多元

選材
並進

工具
強化



歡迎提問
謝謝大家


